DiICcCIONARIO HISTORICG-CRITICO DEL M ARXISMO

Comunidad germanica

Al.: germanische Gemeinde. — Ar.: um@armaniya.
— Ch: rierman gongshe — Fr: commune germanique.
— I: Germanic community. — R: germanskaya @ha.

Al ocuparse de formas de socializacién precapitajsse abocaron Agx y
ENGELS en reiteradas ocasiones a las estructuras comasitgermanicas.
Resultan alli, en sucesiva delimitacion de tradididstoriografica y filosofia
hegeliana de la historia, tres aspectos a teneuenta:en primer términgla
investigacion de las tribus germanicas en un seritigtorico o bien teorico-
formativo, alumbra rasgos caracteristicos de sadies primitivas. Su relacion
con la sociedad de clase antigua y feudal ha ddaayen segundo términ@a
aclarar como lograron los germanos tomar posesda tierencia del Imperio
romano occidental. Aqui se insertan las reflexi@reka pregunta por la ruptura
y la continuidad entre las relaciones de producdaydo-antiguas y feudo-
medievales.En tercer términp la supervivencia de restos de propiedad
colectiva en forma de la asi Illamada comunidad de rharca
[Markgenossenschaft conforma un punto de partida para relativizar la
equiparacion estereotipada de la existencia camgpesh el caracter subalterno
servil, que da lugar a la planificacion de unareleade clase entre obreros y
campesinos.

1.1 La cuestidon por la especificidad de las coodies de vida germanicas
arraiga en la primera mitad del siglo XVI. Comoaoaén a la presuncion
urbano-mediterrdnea y al desprecio aparejado de dawivilizadas
circunstancias en los bosques de la Germania» damen Alemania las voces
gue intentan crear una imagen nacional de la hast&l redescubrimiento
(1455) de laGermaniade TAciTO (ca. 55-120) facilita una glorificacion de los

1 [N. del T.]: Markgenossenschafisociacion campesina cerrada con un ordenanjigndico-econémico
comunitario que regulaba el usufructo colectivdodebienes comunales de la aldsalt(19, la mayoria de las veces,
bosques y paramos donde los vecinos se proveieonaaustible, madera, forraje y frutos silvestres msultaban
esenciales para la supervivencia de los pequeffeslianos productores directos.
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origenes, que hasta el siglo XIX son confrontadowsed lamentable estado del
imperio. La alabanza de Tacito de las «incorruptastumbres germanicas —
gue éste contrapone a la pérdida de las virtudesloyes romanos antiguos—,
sirve a humanistas alemanes como Konna#H# (CELTIS) y Franz IRIEDLIEB
(IRENICUS) para la exaltacion del sentimiento de si. Consilat, se ataca «la
recriminacion por el atraso, la ‘barbarie’, tal apnhabia resonado con
frecuencia, sobre todo del lado italiano» (Fuhrmi8@2, 106; cfr. Muhlack
1989; Kloft 1990).

Durante los siglos XVII y XVIII, la imagen de loggnanos experimenta una
revalorizacion ideoldgica en las disputas francesdee el rey y la oposicion
nobiliaria. Mientras que los publicistas partidaridel rey se remiten a la
herencia dellmperium romanum la aristocracia alega su origen franco-
germanico (cfr. Foucault 1999, 133-217). En losuos liberales, sobre todo
en los burgueses, se manifiesta frente eso essephi© rechazo (cfr. los arts.
«Fief», «Etat> en laEncyclopédiede DDEROT). El contenido politico de este
rechazo se aclara particularmente en la Defensd etebr Estado delsYEs
(1789, 42 y sgte.). «¢Por qué no habria él de matelauelta a los bosques
franceses a todas estas familias que reivindicaxtimvagante pretension de
gue ellas habrian nacido de la tribu del conquistgdheredado sus derechos?»

1.2 Si durante la llustracibn alemana la germarialahabia perdido
importancia, a principios del siglo XIX, frente a Francia napoleonica,
experimenta un masivo renacimiento en tanto «ofwsientre civilizacion
urbana y cultura campesina vinculada a la tradj@étre pensamiento estatista
de los romanos y pensamiento popular de los gerssafwo See 1970, 23). Los
Discursos a la nacién aleman®&eden an die Deutsche Natiol897-08) de
FICHTE inspiran a precursores de la Germanistica coméd M&LLENHOFF y
Jakob @Imm; para éste Ultimo, gracias adiTo, «se ha establecido una aurora
en la historia de Alemania, por la que tienen guadgarnos otros pueblos.»
(1835, IX).

Simultdneamente, los germanistas historico-comsbibales acenttan en el
periodo previo a la revoluciéon de marzo de 1848V@mar)?, antes que
ninguno el diputado de ld&aulskirche Georg WAITZ, en una revision
republicana de la imagen germana,liteertad comunitaria[Gemeinfreiheijt

2Vormérz— nombre que recibe el periodo histdrico compaméitre el fin del Congreso de Viena en 1815en ta
Revolucion de 1830 en Francia, bien la Revoluci®i848.
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germanica. La nobleza y la monarquia, segun selw@a partir de la
comparacion entre las fuentes antiguas y los desetiibales de la temprana
Edad Media, han surgido en el tiempo de las inv&siobarbaras; como
antiguos portadores de la vida publica son coraittey ahora logplenos
poseedores de su capacidad juridiltes campesinos libre&Semeinfreief) que
tanto segun el numero cuanto segun el significadtitigp-econdmico,
constituian el nucleo del pueblo. Se reunian effheéhg (asamblea, tanto
popular como judicial), para resolver cuestionedlipas y de derecho,
designaban a través de votacion sus ‘funcionarios’principes’ responsables
ante la asamblea popular AWz 1884, 88 y sgtes., 91, 159 y sgtes.,
profundizado por BUNNER 1887, 5 y sgtes.,csiMIDT 1938, 20, 148; cfr. Graus
1986). Georg Ludwig MURER (12 tomos de 1854-1871) enriquecio la tesis de
los campesinos libres, remitiendo las comunidadetacaldea y de la marca
documentadas en la Edad Media tardia a comunidadielkeanas
tardogermanicas, con la misma participacion endagnos comunales de los
miembros de la comunidad (cfr.EMzeN 1895).

1.3 Hegel declara a los pueblos germanicos comeotagmes del principio
cristiano» Filosofia de la Historia;,werRkE 12, 413Jzeus, 369). Lo que ellos
aportan es la «libertad» indomable del «individgoe, a partir de un estado
pre-politico, so6lo en el proceso de formacion di&té, se desarrolla hacia la
«libertad afirmativa» (419| 375). «Entre los gerogla comunidad no tenia un
predominio sobre el individuo; pues en su unidmstitutiva de una relacion
social, el elemento primordial era el de la libestg425| 380). Asi se explica
gue «las relaciones sociales no conservan el eardetdeterminaciones y leyes
generales, sino que se desmenuzan por completerechds y obligaciones
privados. Sin duda que constituye esto una modhtdeunitaria, pero no algo
de tipo universal; las leyes son pura y simplemepaeticulares, y las
habilitaciones son privilegios. Con lo cual el Esta&as como una composicion
de derechos privados; y a partir de luchas y sdesdisolo méas tarde llega a
conseguirse, fatigopsamente, una vida civil razanad26| 381) «Las dos
férreas palmetas de esta accion fueron la Iglekasgrvidumbre» (486 y sgte.|
429).

2. El término «comunidad germanica» se encuentMax en dos contextos
distintos, que son expresion de diversas fasesedarmllo de su teoria de la
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historia y también de su conocimiento material. .+ En los Grundrisse
aparece en la clasificacion de la «forma de la ipdgul de las condiciones
naturales de su trabajo por parte de los que &rapaglfsustaining members of
the community», la propiedad del sugjermanicajunto a laasiaticay la
antiguacomo una tercera formagw 42, 389| 200%:lem, 439).

En ésta no es «como en la forma especificamenéntali en la que el
miembro comunitario es como tal co-propietario a@iopiedad colectiva» ni,
como en la «antigua clasica», el suelo estd diwidid propiedad privada y
«ager publicusen sus diversas formas», propiedad publica (i#i40.). La
diferencia especifica entre propiedad antigua yngaica de la tierra la explica
MARX a través de la estatalidad, que faltaba a los ayever dado que no se ha
efectuado la separaci@rivado/publicq la propiedad comunitaria germanica
apareceria «s6lo como una ampliacion de la progigaavada individual»
(391, 394| 443). La comunidad antigua existe coimdac y es, como tal, «una
especie de organismo autonomo» (391| 442). Miegtrada historia antigua es
historia urbana, la Edad Media ‘germénica’ parte kedtierra como sede de la
historia, historia cuyo desarrollo posterior se werie luego en una
contraposiciéon entre ciudad y campo» (390 y sgt).

La comunidad germéanica de ningin modo esta comsldeaqui como una
forma determinada de la comunidad primitiva, y teEmbsus modos de
socializacion estan solo marginalmente tematizadoses bien, como forma
celular ‘primaria’ y subyacente de la historia nes@dil europea, ella ha de
aclarar como es que la historia de Europa comiatesde las grandes
invasiones béarbaras, en ‘la ausencia de Estadermamece en esta condicion
hasta el absolutismo feudal. Ademas ha de aclardinbmica de desarrollo de
la oposicion medieval entre ciudad y campo, la deaemboca en la formacién
del mundo burgués (cfr. Tokei 1966-71, 99-113).

En contraposicion a la «unién¥dreir] antigua, la comunidad germénica es
mera «reunién»\fereinigung (Grundrisse,391| Elem, 442). Problematica se
vuelve la definicion cuando en la formulaciéon utierde la tesis de libertad
hegeliana, la «propiedad individual» es caractddzeomo la «base» de la
propiedad, frente a la cual «la comunidad en géneréenga existencia para si
fuera de la asamblea de los miembros y de su asatigpara objetivos
comunes» (394| 445-446). Con ello es subestimafieefaa socializante de las
instituciones germanicas comunitarias.
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2.2 La comunidad germénica ocupa un lugar transfdonen el orden tedrico-
historico, en lodosquejos epistolares ZasuLicH (1881; £ publ. 1926). En
el intento de esbozar una tipologia de las comdesiarimitivas, la comunidad
germanica aparece aqui como una forma (concretag¢gienen comunitario en
la transicion de la «formacion social primitivasaa«formacion secundaria»,
por lo tanto, en la transicion de la sociedad fdadaobre propiedad
comunitaria a la fundada sobre propiedad privaabosquejo 404; cfr. 1
bosquejo 388). Las comunidades primitivas se subdividemistintos tipos y
fases de desarrollo que pueden ser agrupados mésita en tipos «mas
arcaicos» y «menos arcaicos» (403, 385, 387 y)s@teultimo gran tipo, que
no esta ya caracterizado por parentesco de sangee basa en la vinculacion
de la propiedad comunitaria del suelo y el mantemio privado de la
residencia y contiene los primeros antecedentés pi@piedad privada a traves
de la distribucion periddica de la tierra entre tombros de la comunidad
(cfr. ENGELS, La Marca 318 y sgte.), corresponderia a la forma que @se h
acordado en llamacomunidad agricola® (MARX, 3°" bosquejo402, cfr. 387).
También la comunidad rusMlif, Obschtschinghan de asignarse a esta forma
(389).

La comunidad germanica no estd equiparada, seganceancepcion, a la
comunidad de antiguo régimen germanico por antoe@naino que describe
una forma de transicion limitada en el orden histdcon relativa estrechez,
gue en tiempos de César aun no existia y habipalesédo cuando «las tribus
germanicas conquistaron ltalia, Galia, Espafiay €8€" bosquejo 402). (ESAR
informa que los suevos germanicos no conocen ptagiprivada alguna de la
tierra Oe bell. gall.,IV.1) y que la campifia es dividida anualmente ar |
jefes de clan entre las tribuggntes(VI. 22; cfr. ENGELS, Origen 135 y sgte.).
La «subdivision anual de la tierra de labranzaefsetuaba «entre grupos [...],
pero no aun entre cada una de las familias de amaridad; probablemente el
cultivo se efectuaba también en grupos, de modaioitario. Sobre el mismo
suelo germanico, esta comunidad de tipo mas arc@cba transformado, a
través de un desarrollo natural, enclamunidad agricolatal como lo ha
descrito RciTo» (MARX, 3% bosquejo 402; Ethnol 354). Segun AciTo los
germanos toman «en posesion comun, mutuamente, tierlabranza, en una
extension que se corresponde con el numero deultisaciores»(agri pro
numero cultorum ab universis in vicem occupantla)cual «distribuyen luego
entre si segun su rangd3drmania Cap. 26). Desde siempre se ha discutido si
esto afecta so6lo la primera toma de posesion da @ la nueva constitucion
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de comunidades aldeanas o, segun interpreta®xN ENGELS, si describe la
periddica redistribucion de la superficie deterrdan@n comun para la labranza
entre los miembros de la comunidad, con miras auwtivo o utilizacion
especial (cfr. WBER 1905, 543 y sgtes.; respecto a la problematic#otiica
cfr. Ethnol 354, ademas de la observacion editorial HeO€R, nota 39). «Pero
lo mas importante es», subraya®k, «que encontramos el caracter de esta
‘comunidad agricola’ tan claramente transferidcaanlieva comunidad que
surgio de alli, que MURER, habiendo investigado una, pudo reconstruir la. otr
La nueva comunidad, en la cual la tierra de lalageztenece a los agricultores
como propiedad privada mientras los bosques, pastos, terrenos yermos, et
siguen siend@ropiedad comunitariafue introducida por los germanos en
todas las tierras conquistadas3$" (bosquejo 402 y sgte.) Como NEELS
precisa, esta constitucién cooperativa ha podidaten&rse, sin embargo, fuera
de Alemania y Escandinavia, sélo en Inglaterra yekenorte de FranciaLé
Marca, 317, 321).

La nueva relevancia de la comunidad germanica stnsahora en, 1.
procurar, en el orden tedrico-formativo, la traiticpaulatina de la propiedad
comunitaria primitiva a la propiedad privada; 2ct¢atinuidad de la comunidad
germanica en la Edad Media europea permite comsidéormas de
socializacién horizontal en la relacion de tenso@m el dominio feudal. La
«nueva comunidad» se convirtio, gracias a «lososaegenciales tomados de su
prototipo [...], durante toda la Edad Media, en elcarrefugio de la vida y
libertad del pueblo» (MRX, 3°" bosquejp 402 y sgte.). La constitucion
cooperativa, dice MGELS, «se ha conservado a través de toda la Edad Madia
arduas e incesantes luchas con la nobleza teeateni aun alli, «donde la
nobleza se habia apropiado de la tierra de los esimps», subsistio de alli en
mas, en las «aldeas sometidas a servidumbre, ursitooidn cooperativa,
aunque fuertemente recortada por intervencionesriségs» [a Marca 324;
cfr. El Capital |, nota 191MEw 23, 745B.xXI, 897).

Si en losGrundrisseoperaba aun el mito del ‘asentamiento dispersandé
«los cabezas de familia se establecen en los b®sgqaparados por grandes
distancias»;MEW 42, 391|Elem, 442) y la perspectivaiEGELiana de la
«relacion reciproca de los sujetos autonomos» y3dite.| 443), aparece ahora
asimismo la comunidad germanica en tanto suces@dienal suya, como
«comunidad aldeana» 3%{ bosquejo 403), con las correspondientes
instituciones de auto-organizacion comunal.
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Las premisas socio-econémicas de la «libertad wehlp>» no consistian sélo
en la utilizacion de la dula; el reaprovechamiatgdas tierras de cultivo dentro
de la cooperativa incumbia a la comunidad alddarngye, luego del desmonte
—las més de las veces en comun-y la roturaciétrjiiia entre sus miembros,
en forma igualitaria, las nuevas tierras labrantiatenidas. La organizacion
cooperativa del trabajo se daba en la conduccidbrgaleado de pastura y la
cosecha del heno. Con la propagacion del cultivo gmelgas trienales, se
extendid la ayuda mutua también a la labranza,estdmfo a la cosecha de
cereales; particularmente en Inglaterra, se enmesmdemas la propiedad
cooperativa de arados y animales de tiro (cfr. aleeley 1874, cap. 28).

2.3 ENGELS se ocupd abundantemente de la temprana histemaaab (cfr.
Zur Urgeschichte der Deutschemew 19, 425-518). En el esboz@ Marca
(MEw 19, 317-30), aparecido en 1882 como apéndiceediadn alemana de
Utopia presenta, resumiendo, los resultados de sustigaei®nes sobre la
«historia primitiva de los alemanes». La histor@a ld propiedad territorial
conforma el punto de partida para abrir caminoaalimanza entre clase obrera
y campesinado. En 1883 aparé&eecooperativacomo volante anénimo, bajo el
titulo: EI campesino aleman. ¢Qué era? ¢Qué es? ¢Qué mxifia

Ademas, RGELSubica (utilizanddie ethnologischen Exzerpthefte MARX)
la comunidad germanica de la época previa a laasiomes barbaras, en el
marco de laconstitucion gentiliciatipologizada por MRGAN. Segun ello, las
tribus germanicas particulares estaban asentadas egspectivos territorios de
acuerdo al parentescoOrfgen 131, 135 y sgtes.La Marca 317).
Anélogamente a los griegos homéricos y a los romgmerrepublicanos,
encontramos entre los germanos una «democraci@msélida de la sociedad
gentilicia» Qrigen 159, 124, 104; cfiEthnol 293 y sgtes.; Kriiger 1988).

A la diferenciacion ulterior BGELS se vio inducido, en la cuarta edicion
(1891) deOrigen, por la tesis de BwALEwWsKI (1890),de que la situacién
descripta por ACITO supondria una cooperativé&g¢nossenschifthogarefia
‘prepatriarcal’ Origen 62 y sgtes.) Solo a partir de ésta «habia de sadis
adelante, a consecuencia del incremento de la @oblala comunidad rural
[Dorfgenossenschaft]» (136). En los territorios quistados mas tarde, con la
paulatina fusiéon de germanos y romanos, «mas ibgrbprrandose el caracter
familiar de la asociacion ante su caracter terabor(146). De modo semejante,
la controvertida descripcion deAdiTo de la subdivision de la campifa
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(Germania cap. 26) podria ser considerada también una doidic de
agricultura migratoria comunitaria —desbrozando pmendio—, previa a la
sedentarizaciordrigen 135 y sgtes.).

2.4. La comunidad germanica (en el sentido especdfe MARX) se pierde,
porque migraciones y conquistas condujeron a lasngeos al territorio
romano o0 romanizado, «donde desde siglos el susdahsido propiedad
privada (y mas precisamente, romana, ilimitadd)a Karca 320). En lo
sucesivo, la propiedad particular germanica evohii también hacia la
propiedad privada.

En la temprana Edad Media, se repiten procesosodatiguos de
reestructuracion socioeconémica en un nuevo nha&lconcentracion de la
propiedad territorial se lleva a cabo, a partitagepostrimerias del siglo VII, en
la forma de ‘huebrizacion’ ferhufung, y consiste en que la finca de
autoexplotacion somete a su sefiorio, como ‘huebbass’, huebras de
aldeanos autonomos, formando simultaneamente yiyxwlio de sus tierras
labrantias las alquerias que, como ‘huebras ssgrv[lénechsthufp son
ocupadas con esclavos. El campesino permanecia toas&formaba, por
consiguiente, en propietario de una explotaciomcals, y tenia la posibilidad
de mejorar su existencia por esfuerzo propio. Padiadarse «bajo tales
condiciones ... un desarrollo independiente de patrimy -relativamente
hablando- de riqueza por parte de los individuogtssi a prestaciones
personales o siervoskl(Capital 1ll, MEw 25, 801fs.xx1, 1009).

Si los germanos, que pudieron desarrollar respdeta esclavitud «la forma
mas suave de la servidumbre [...] y elevarla a ek@dysina forma que, como
FOURIER puso de relieve por primera vez, otorga a los sghgos los medios
para la paulatina liberaciG@domo claseppregunta EGELS en una conclusion
demasiado exaltada, «¢a quién debemos esto, sinbarbarie, en virtud de la
cual no habian logrado llegar aun a la esclavigghdollada?»drigen, 150)

3. Para las ambiciones burguesas en el period@alenmevio a la revolucion
de marzo, la doctrina de los campesinos libresuargalioso fundamento de
legitimacion; incluso después de 1848 continud gdemrendo en la ciencia
histérica. Con la consolidacion bismarckiana delta@s, empero, las
reminiscencias «democraticas primitivas» fueroracaez menos bienvenidas.
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Luego de que la doctrinas de los campesinos libob® encontrado en Max
WEBER (1905) a su ultimo gran defensor, Alfon®i3cH (1912-13; 1933)
tomo impulso para el golpe decisivo: del mismo mode la subordinacion
general de la poblacion a los sefiores nobles lailieterminado el entorno
vital ya de la Edad del Bronce germana, asi tamlai€icooperativas aldeanas
habrian sido sdlo la consecuencia de la escasezaudhll y, sobre todo, de la
concentracion de poder a partirdel siglo XI (cfoEKNE 1928; respecto a las
condiciones agrarias francesas tempranasB 1931, 63 y sgte.).

Para la ciencia histérica no marxista, la disputa el estudio historico de
Ernst Wolfgang BCKENFORDE(1961) parecio haber sido resuelta a favor de la
direccion tomada por @PSCH (respecto a la critica marxista véaseLMR-
MERTENS 1963, 31 y sgtes., @AT 1988). La formacion de la comunidad
campesina no esta en condiciones de ofrecer, ampesdpectiva, indicaciones
concluyentes acerca del caracter antiguo de lasigiolsdes de la marca (cfr.
SCHLESINGER 1961). A mas tardar desde fines de los afios 1&78ace notar
una tendencia a la rehabilitacién no sélo de laidede los campesinos libres,
sino también de la teoria de comunidad de la mg@roa ejemplo, VERNLI
1979, 302 y sgtes.;cBuULzE 1985-86, 79 y sgtes.; balance provisional en
Nehlsen-von Stryk 1987).

4. Ferenc ©OKEl intentd dotar a las exposiciones acerca de la naad
germanica en lo§rundrissede un fundamento consecuentemente materialista.
A la comunidad germanica le atribuye alli una int@acia decisiva para el
desarrollo y la dindmica particular del modo dedpixion feudal, la cual lo
caracteriza por sobre todos los otros modos deupod@h precapitalista y lo
hace finalmente desembocar en el capitalismo. HoBSBAWM (1964, 41, 53)
considera, por el contrario, la mediacion entredala de la Antigliedad y el
surgimiento del feudalismo un resultado genuinamengelsiano y critica que
MARX no haya esbozado en I@undrisselas contradicciones internas de la
forma germanica y, por lo tanto, su dindmica. Calaoisivo, TOKEI pone de
relieve la caracterizacion ‘privado-individualist#e la propiedad germanica de
la tierra (1966-71, 67). «Esta condicion hasta alpurisima de la propiedad
del suelo y de la tierra configura [...] la deterntida fundamental de las
formas de propiedad medievales» (68). A la clava parelacion entre forma
germanica y capitalismo la configura segun Tokeietaancipacién de la
«propiedad de los instrumentos» (97, 99 y sgtés.GGeundrisse MEW 42, 405
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y sgtes.). La «funcién histérica universal de lpo& germanica’» consiste
sobre todo, segun esta interpretacion, en que, «®lzausa de la forma de
propiedad de los propietarios privados ‘puros’, fumdizé la division del
trabajo entre ciudad y campo (aldea), convirtiéagml una oposicion fructifera
y productiva» (112 y sgte.) y produjo, finalmentpartiendo de la propiedad de
la tierra como campo, la propiedad instrumentab@ama como ciudad» (101
y sgte.).

El medievalismo de la RDA no se ha tomado a ladide apreciacion de la
comunidad aldeana medieval como «refugio de lathdedel pueblo». Critica
del dominio y resistencia solidaria en tanto quéudes campesinas, parecian
contradecir la caracterizacion, interpretada dee@tua RGELS, de la guerra
campesina en Alemania como «revolucién burguesartam», que inducia a
considerar a los campesinos como clase, si bienilizadle, incapaz, no
obstante, de iniciativa histérica (cfr.AOLFEIL 1975). Y de hecho la tesis de
ENGELSde que «los siervos de la gleba de la Edad Mediaapysa de su mejor
posicion legal y social frente a los esclavos amtsg «impusieron poco a poco
su liberacion como clase®(igen 150) no es sin mas compatible con su juicio
formulado en la vispera de la revolucion de 1848quae la «liberacion [de los
campesinos] de las cadenas de la servidumbrex»sedlieva a cabo «bajo la
protecciéon de la burguesiakl (status quo en Alemanisiew 4, 48).S6lo desde
la década de 1860 prestarom®k y ENGELS una atencibn mas concreta y
detallada a la historia de los campesinos en Faameglaterra, Alemania vy,
finalmente, también Rusia.

En la RFA, sobre todo PeterLBKLE (1977; 1991) ha investigado la
capacidad politica campesina desde la Edad Meditiatdhaciendo valer la
influencia del principio comunal. La investigacide la comunidad en la RDA
acentué —en amplia coincidencia con la mayorisodéhistoriadores germano-
occidentales—, la relaciébn de dominio de la comashigl su funcionalizacion
para imponer el poder feudal estatal (cfaGVER 1991, 62 y sgtes.; WADER
1986, 79). Después de que los levantamientos camagesieron colocados por
la historiografia francesa, ya desde hace muchuopte en el centro de la
atencion de la historia social, se establecié ptatambién en la RDA desde
la década de 1970, sobre la base de la categolizclie de clase y bajo la
pregunta central por el «rol de las masas poputarda historia», la resistencia
campesina progresivamente como objeto de invesliggtiEiTz entre otros
1975; HERRMANN 1975); las «discusiones comunitariamente dirigelasorno
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a derechos de usufructo cooperativos junto a dei@gde prestaciones y fuga
[...], no [fueron, empero,] lo suficientemente reccdas como forma
importante de resistencia campesina [...] que conahi@ba esencialmente de
la vida en la aldea, la cotidianeidad en el camp® lyistoria campesina en la
Edad Media» (BPERLEIN 1988, 571).

CARLOS ANTONIO AGUIRREROJAS ALEXIS PETRIOLI

Traducido por Lucio Piccoli
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